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ВВЕДЕНИЕ

Место и роль национальной стандартизации в эконо-
мике СССР обосновал д.э.н. В.П. Панов в 1989 году в 

своем диссертационном исследовании «Основы эконо-
мической теории стандартизации и проблема развития 
государственной системы стандартизации СССР в новых 
условиях хозяйствования», где с позиций политической эко-
номии социализма национальная (государственная) стан-
дартизация через общественно необходимый фонд нор-
мативных документов по стандартизации (НДС) является 
составной частью «полезной информации» и определяет 
качество производственных сил (рабочей силы) и средств 
производства, которые напрямую применяются обществом 
при решении любых социально-экономических задач, воз-
никающих в процессе развития [1, c.169]. 

Как подчеркивает д.э.н. В.П. Панов, политическая экономия 
изучает общественные отношения людей, возникающие у них 
в процессе производства, распределения и потребления со-
вокупности материальных и духовных благ, где первоистоки 
таких отношений лежат в производственных силах [1, c. 167]. 

Цитируемое автором настоящей статьи диссертационное 
исследование в своей основе посвящено теоретическим 
основам упорядочения работ по стандартизации в рам-
ках государственной системы стандартизации СССР (ГСС 
СССР). По мнению В.П. Панова, такое упорядочение должно 
проводиться не с позиций потребности ГСС СССР, напри-
мер, подчиняя работы по стандартизации только принци-
пам комплексности и опережающей стандартизации, а с 

позиции потребности общества с целью придания фонду 
стандартов общественной значимости, например, уделяя 
больше внимания разработке стандартов для отраслей на-
родного хозяйства, на производственные процессы и об-
щественно необходимые услуги, которых, по мнению В.П. 
Панова, было недостаточно или они были упорядочены 
слабо на момент проведения исследования [1, с. 174, 180]. 

Теоретическое и методическое обеспечение работ по 
дополнению и обновлению фонда национальных стан-
дартов с позиций его общественной значимости обо-
значено В.П. Пановым как ключевое направление разви-
тия прикладной экономической теории стандартизации, 
которое должно проводиться на системной основе.  
«Системность представления и изложения объектов стан-
дартизации является, кроме того, абсолютно необходи-
мой научно-методической предпосылкой для формиро-
вания общественно необходимого, то есть оптимального 
по составу, внутренней структуре и содержанию фонда 
НДС страны» [1, с. 180]. 

Проведенное исследование можно считать отправной точ-
кой в изучении вопросов экономики стандартизации с по-
зиций системного и институционального подходов (нео-
институционализма). 

Целью представленного исследования являлась разра-
ботка методологии по объединению двух теоретических 
подходов – системного и институционального – для разви-
тия экономической теории стандартизации и определения 
реальной эффективности национальной стандартизации. 
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Для достижения заявленной цели будут решены следую-
щие задачи:
1.	 Определить место национальной системы стандар-

тизации в институте национальной стандартизации 
РФ, ввести понятия «трансакция» и «трансакционные  
издержки» в институте национальной стандартизации.

2.	 Сформировать атлас смежных экономических инсти-
тутов с институтом национальной стандартизации РФ  
и определить формы ограничения для экономических 
агентов вести рыночную деятельность «нестандартно» 
и степень профессионализма индивидов в примене-
нии документов НСС РФ для каждого смежного эко-
номического института.

3.	 Провести анализ доступных для настоящего исследо-
вания государственных докладов о состоянии работ в 
сфере стандартизации в РФ, на предмет обобщения 
информации об ошибках применения национальных 
стандартов при составлении описания технических 
заданий на объекты закупок федеральными органами 
исполнительной власти.

4.	 Провести обзор исследований экономического вклада 
национальной стандартизации в экономический рост 
и другие показатели эффективности факторов произ-
водства для экономически развитых стран и РФ.

5.	 Разработать методику расчета реального вклада на-
циональной стандартизации в национальную эконо-
мику, где интегральным показателем ее эффективно-
сти считается ежегодный валовый внутренний продукт.

6.	 Провести предварительную оценку трансакционных 
издержек от применения документов НСС РФ при осу-
ществлении государственного и муниципального за-
казов на основе данных об объеме государственного 
заказа и ВВП за 2023 год.

7.	 Сформулировать граничное условие для эффективно-
сти института национальной стандартизации, рассчи-
тываемой через оценку вклада стандартов в ежегодный 
экономический рост с учетом расходов на поддержа-
ние фонда стандартов в нормативном состоянии, ин-
формационное обеспечение экономических агентов 
и корректировки на размер принятых трансакцион-
ных издержек.

Представленные автором далее результаты исследования 
призваны проиллюстрировать полученные результаты про-
веденного исследования.

АДАПТАЦИЯ ТЕОРЕТИЧЕСКОЙ МОДЕЛИ  
«ИНСТИТУТ – ТРАНСАКЦИЯ – ТРАНСАКЦИОННЫЕ 
ИЗДЕРЖКИ» К НАЦИОНАЛЬНОМУ ИНСТИТУТУ 
СТАНДАРТИЗАЦИИ

На современном этапе институт национальной стандартиза-
ции представляет собой всю совокупность формализован-
ных общественных отношений в рамках работ как по стан-

дартизации и информационному обеспечению за счет сил 
и средств национальной системы стандартизации, так и по 
применению документов Федерального информационного 
фонда стандартов экономическими агентами, по мотивам 
экономической целесообразности и(или) по установлен-
ным ограничениям в рамках принятых законов и норма-
тивных правовых актов (отраслевого законодательства).

Отраслевое законодательство нацелено на ограничение 
или полный запрет неприемлемых или неэффективных хо-
зяйственных приемов ведения экономической деятельно-
сти (трансформаций материальных и нематериальных ре-
сурсов и трансакций) с позиции государства.

По мнению ряда исследователей, трансакция – это про-
цесс передачи прав собственности или ограничения дея-
тельности между экономическими агентами [2, 3].

Для института национальной стандартизации характерной 
трансакцией в обобщенном виде является ограничение или 
полный запрет для экономических агентов вести рыночную 
деятельность нестандартно, то есть придерживаться стан-
дартизированных решений, норм и требований националь-
ных стандартов при осуществлении хозяйственной деятель-
ности и при производстве общественных и частных благ.

Ограничение экономических агентов вести рыночную де-
ятельность нестандартно проявляется в прямой форме и 
косвенной форме. К прямому ограничению относится, на-
пример, требование законодательства РФ об аккредитации 
использовать документы национальной системы стандар-
тизации при оказании государственной услуги по аккре-
дитации органов по сертификации, лабораторий и испыта-
тельных центров. В то же время широкое информирование 
общественности о добровольном характере применения 
национальных стандартов, установленном федеральным за-
коном от 29.06.2015 № 162-ФЗ «О стандартизации в Рос-
сийской Федерации»1 (далее – Закон о стандартизации), 
фактически упраздняется при применении национальных 
и межгосударственных стандартов для целей исполнения 
обязательных требований технических регламентов Рос-
сийской Федерации и Евразийского экономического со-
юза – косвенная форма ограничения. Документы по стан-
дартизации, включенные в перечни таких документов к 
техническим регламентам, формально остаются доброволь-
ными для применения и прохождения процедур оценки 
соответствия продукции. Заявитель может использовать 
другие документы для подтверждения соблюдения обя-
зательных требований технических регламентов, но стан-
дарты все равно остаются нормативно закрепленным ори-
ентиром и для заявителя, и для органа по сертификации.

В таком случае расширенная трактовка понятия трансакций 
для института стандартизации представляет собой совокуп-

1 Федеральный закон от 29 июня 2015 г. № 162-ФЗ «О стандартизации  
в Российской Федерации».	
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ность хозяйственных приемов (поиск информации, анализ 
рынка, поиск контрагентов, оценка регуляторной среды, за-
щита прав собственности, заключение сделки по передаче 
прав собственности, защита от оппортунизма, создание 
атрибутов деловой репутации, продвижение общественных 
и частных благ) экономических агентов по осуществлению 
хозяйственной деятельности и производству общественных 
и частных благ в условиях действующих прямых и косвен-
ных ограничений, установленных регулятором с примене-
нием документов национальной системы стандартизации. 

Институциональный подход, а в нашем случае мы исполь-
зуем неоинституциональный подход, рассматривает усто-
явшиеся общественные отношения с позиции действия 
индивида, который ограничен в своей рациональности, в 
обработке всей имеющейся у него информации для при-
нятия решений и оппортунистически настроен [4]. 

Введенное выше понятие трансакции для института нацио
нальной стандартизации открывает возможность сформу-
лировать понятие трансакционных издержек института 
национальной стандартизации как отклонение от прогноз-
ной (расчетной) экономической эффективности (экономи-
ческого эффекта) рыночной деятельности экономических 
агентов при осуществлении ими трансакций в условиях 
действующих прямых и косвенных ограничений, установ-
ленных регулятором с применением документов нацио-
нальной системы стандартизации. 

АТЛАС ИНСТИТУТОВ  
«ИНСТИТУТ СТАНДАРТИЗАЦИИ –  
ПРОЧИЕ ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ИНСТИТУТЫ» 

Термин «атлас институтов» введен Е.В. Поповым [3], и он 
представляется нам удачным как с позиции разделения  
с терминологией системного подхода, так и для исключе-
ния ошибочных представлений о введенной иерархии при 
перечислении смежных с институтом стандартизации эко-
номических институтов.

Под институциональным атласом подразумевается свод
ная классификация институтов, объединяющая в себе не-
сколько типов систематизации данных институтов по раз-
личным критериям.

Иерархическая систематизация экономических институ-
тов, сопряженных с институтом национальной стандарти-
зации, включает следующие признаки:

	– формы ограничения экономических агентов вести 
рыночную деятельность нестандартно;

	– степень профессионализма индивидов в применении 
документов национальной системы стандартизации.

Приведем фрагмент атласа института национальной стан-
дартизации, составленный на основании так называемого, 
Закона спутника2, принятого для внесения изменений в за-
2 Федеральный закон от 5 апреля 2016 г. № 104-ФЗ «О внесении изменений 
в отдельные законодательные акты Российской Федерации по вопросам 
стандартизации».	

Таблица 1
Фрагмент атласа института национальной стандартизации

ИНСТИТУТ 
НАЦИОНАЛЬНОЙ 

СТАНДАРТИЗАЦИИ

СМЕЖНЫЕ ИНСТИТУТЫ, В ФОРМАЛЬНЫХ 
ПРАВИЛАХ КОТОРЫХ ПРИСУТСТВУЮТ 

ТРЕБОВАНИЯ ОБ ИСПОЛЬЗОВАНИИ 
ДОКУМЕНТОВ НСС РФ

ФОРМЫ ОГРАНИЧЕНИЯ 
ЭКОНОМИЧЕСКИХ АГЕНТОВ 

ВЕСТИ РЫНОЧНУЮ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ 

 «НЕСТАНДАРТНО»

СТЕПЕНЬ 
ПРОФЕССИОНАЛИЗМА 

ИНДИВИДОВ  
В ПРИМЕНЕНИИ 

ДОКУМЕНТОВ НСС РФ

Институт обеспечения единства измерений Прямая Высокая

Институт аккредитации Прямая Высокая

Институт государственного материального резерва Прямая Высокая

Институт атомной энергетики Прямая Высокая

Институт безопасности дорожного движения Прямая Высокая

Институт соглашений о разделе продукции Прямая Высокая

Институт обращения оружия Прямая Высокая

Институт железнодорожного транспорта Прямая Высокая

Институт связи Прямая Средняя

Институт технического регулирования Косвенная Средняя

Институт государственного заказа Прямая Низкая

Институт дорожной деятельности Косвенная Низкая
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конодательство РФ в связи с принятием Закона о стандар-
тизации (табл. 1). 

Как следует из приведенных в табл. 1 данных, требования 
по использованию документов НСС РФ при осуществле-
нии госзаказа в рамках законодательства РФ о контрактной 
системе в сфере закупок товаров, работ и услуг обеспечи-
ваются производственными силами с низкой (недостаточ-
ной) степенью профессионализма в применении докумен-
тов НСС РФ как со стороны заказчика, так и со стороны 
исполнителя. Институт государственного заказа обеспечи-
вает реализацию основной части расходов бюджетов всех 
уровней Бюджетной системы РФ и представляет наиболь-
ший интерес для оценок трансакционных издержек инсти-
тута национальной стандартизации. 

В то же время мы обозначили среднюю степень профессио-
нализма рабочей силы в вопросах применения документов 
НСС РФ, задействованной в рамках института связи и ин-
ститута технического регулирования. Средняя степень про-
фессионализма рабочей силы в рассматриваемых вопросах 
в указанных институтах компенсируется высоким уровнем 
профессионализма представителей аккредитованных лиц 
для проведения работ по оценке соответствия и предста-
вителей уполномоченных органов и организациями в кон-
трольно-разрешительной системе связи в нашей стране. 

Далее в статье будет рассматриваться институт государ-
ственного заказа для описания подходов к учету трансак-
ционных издержек в экономике института национальной 
стандартизации.

ПРИМЕРЫ ОШИБОК ПРИМЕНЕНИЯ 
НАЦИОНАЛЬНЫХ СТАНДАРТОВ  
ПРИ ОСУЩЕСТВЛЕНИИ ГОСУДАРСТВЕННОГО  
ЗАКАЗА В РФ ЭКОНОМИЧЕСКИМИ АГЕНТАМИ

В соответствии с постановлением Правительства РФ от 
10.07.2016 № 672 о межведомственной координации де-
ятельности федеральных органов исполнительной вла-
сти и государственных корпораций в сфере стандартиза-
ции3 [Постановление Правительства РФ от 10 июля 2016  г.  
№ 672  «О межведомственной координации деятельно-
сти федеральных органов исполнительной власти, госу-
дарственной корпорации по атомной энергии «Росатом» 
и иных государственных корпораций в целях реализа-
ции государственной политики Российской Федерации  
в сфере стандартизации»]. Росстандарт мониторит приме-
нение документов по стандартизации при поставках това-
ров, выполнении работ, оказании услуг, в том числе осу-
ществлении закупок товаров, работ, услуг для обеспечения 
государственных и муниципальных нужд.

В состав разделов ежегодного Государственного доклада 
о состоянии работ в сфере стандартизации в РФ, направ-
ляемого в Правительство РФ до 1 апреля ежегодно, вклю-
чен раздел о состоянии внедрения практики мониторинга 
востребованности национальных стандартов и примене-
ния документов по стандартизации при осуществлении 
государственных и муниципальных закупок.

В трех доступных для настоящего исследования государ-
ственных докладах (за 2020, 2021, 2022 годы) отмечены 
ошибки применения национальных стандартов при состав-
лении описания технических заданий на объекты закупок 
федеральными органами исполнительной власти (табл. 2). 

3 Постановление Правительства РФ от 10 июля 2016 г. № 672   
«О межведомственной координации деятельности федеральных 
органов исполнительной власти, государственной корпорации по 
атомной энергии «Росатом» и иных государственных корпораций  
в целях реализации государственной политики Российской Федерации 
в сфере стандартизации».	

Таблица 2
Данные об ошибках применения национальных стандартов при составлении описания технических 

заданий на объекты закупок федеральными органами исполнительной власти4
1

4 Составлено на основании Государственных докладов Минпромторга Российской Федерации «О состоянии работ в сфере стандартизации Российской 
Федерации» Правительству Российской Федерации в 2020–2022 гг.	

НАИМЕНОВАНИЕ 2020 2021 2022

Всего конкурсных документаций, содержащих ссылки на документы НСС  
в описании объекта закупки, шт. 485 10 000 9000

Всего конкурсных документаций, содержащих ссылки на документы НСС  
в описании объекта закупки, %

55 (287 
документаций)

35 (3445 
документаций)

25 (2300 
документаций)

Всего ссылок на национальные стандартов в описании объекта закупки, шт. 289 996 692

Всего ссылок на недействующие национальные стандарты в описании объекта 
закупки, % 7 (16 стандартов) 19 (191 стандарт) 21 (145 стандартов)

Всего конкурсных документаций с ссылками на национальные стандарты, 
которые невозможно идентифицировать, шт. Не приводится Не приводится 200
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Как отмечено в Государственном докладе о состоя-
нии работ в сфере стандартизации в РФ за 2022 год, на-
правленном в Правительство РФ 31 марта 2023 года,  
в целях повышения уровня и качества применения ссылок 
во исполнение пункта 10 Плана мероприятий в 2021 году 
утверждены рекомендации по стандартизации по приме-
нению документов национальной системы стандартизации 
при описании объектов закупок для обеспечения государ-
ственных или муниципальных нужд4

5 (далее – Рекомендации).

При разработке Рекомендаций учтены положения Феде-
рального закона № 523-ФЗ5

6 в части дополнения перечня 
документов национальной системы стандартизации, на ко-
торые возможно приведение ссылок при описании объ-
ектов закупок, стандартами организаций и техническими 
условиями, зарегистрированными в установленном по-
рядке в Федеральном информационном фонде стандартов.

Начиная с 2022 года информация о данном инструменте 
стандартизации, включая информацию о действующих ре-
комендациях по стандартизации, активно публично дово-
дится сотрудниками системы Росстандарта до сведения 
ФОИВ и предприятий на различных публичных площадках6

7.

Для целей настоящей статьи представляют интерес резуль-
таты исследований автора настоящей статьи [5–8] и инфор-
мация из государственных докладов за 2021 и 2022 годы, 
где указывается, что с учетом среднего срока проведе-
ния государственной закупки (30 дней) средняя выборка 
общего числа текущих закупок (по Федеральному закону  
№ 44-ФЗ7

8 и по Федеральному закону № 223-ФЗ8

9), содер-
жащих ссылки на национальные и межгосударственные 
стандарты, включая непосредственное описание объекта 
закупки с использованием стандартов в конкурсной доку-
ментации, составляет 62% и 62,4% соответственно [3, с. 156]. 

Кроме того, в государственном докладе за 2022 год указано, 
что для лотов с ценой свыше 2,5 млн руб. процент количества 
закупок, содержащих ссылки на национальные и межгосу-
дарственные стандарты, включая непосредственное описа-

5 Р 1323565.1.037–2021 «Методические рекомендации по применению 
документов национальной системы стандартизации при описании объектов 
закупок для обеспечения государственных или муниципальных нужд», 
утвержденные приказом Федерального агентства по техническому 
регулированию и метрологии от 6 октября 2021 г. № 1073-ст.	
6 Федеральный закон от 30 декабря 2020 г. № 523-ФЗ «О внесении 
изменений в Федеральный закон «О стандартизации в Российской 
Федерации».	

7 ФГБУ «Институт стандартизации»: официальный сайт. – Москва. – 
Обновляется в течение суток. – URL: https://gostinfo.ru/ (даты обращений: 
01.06 – 30.10.2024).	
8 Федеральный закон от 5 апреля 2013 г. № 44-ФЗ «О контрактной системе 
в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных 
и муниципальных нужд».	

9 Федеральный закон от 18 июля 2011 г. № 223-ФЗ «О закупках товаров, 
работ, услуг отдельными видами юридических лиц».	

ние объекта закупки с использованием стандарта в наиме-
новании и конкурсной документации, составляет порядка 
68%. С дальнейшим увеличением стоимости лота процент 
количества закупок, содержащих ссылки на стандарты, про-
должает расти и для лотов 250–500 млн рублей составляет 
87, 4%, а для лотов свыше 1 млрд рублей снижается до 75%.

Таким образом, можно утверждать, что при составлении 
более чем половины всех конкурсных документаций еже-
годно на осуществление установленных законодательством 
РФ в контрактной системе в сфере закупок товаров, работ 
и услуг необходимо уточнять как минимум статус одного 
национального стандарта, а как максимум использовать его 
корректное обозначение и ссылки на описание требова-
ний к продукции, услугам, работам и методам испытаний 
или отбора образцов. В дальнейшем мы будем использо-
вать данный вывод для формирования теоретической мо-
дели учета трансакционных издержек в экономике нацио
нального института стандартизации.

МЕТОДИЧЕСКИЕ ПОДХОДЫ К УЧЕТУ 
ТРАНСАКЦИОННЫХ ИЗДЕРЖЕК В ЭКОНОМИКЕ 
 НАЦИОНАЛЬНОГО ИНСТИТУТА 
СТАНДАРТИЗАЦИИ И ГРАНИЧНОЕ УСЛОВИЕ  
ДЛЯ ЭФФЕКТИВНОСТИ ИНСТИТУТА 
НАЦИОНАЛЬНОЙ СТАНДАРТИЗАЦИИ

Системный подход к исследованию национального инсти-
тута стандартизации внес свою логику оценки эффектив-
ности работ по стандартизации на национальном уровне. 

Преобладающая тенденциозность идей технократии  
в государственном управлении в отношении стандартиза-
ции привносит традиции принятия решений по сообра-
жениям эффективности и деполитизации процесса усто-
явшихся общественных отношений в рамках института 
национальной стандартизации. Что выразилось в оценке 
вклада стандартизации в отдельные факторы производ-
ства (производительность труда), вклад стандартизации  
в общую производительность всех факторов производства, 
а также вклад стандартизации в национальный экономи-
ческий рост [9–11] или в часть национального экономиче-
ского роста по секторам экономики [12] на основе произ-
водственной функции, отражающей зависимость объема 
производства от создающих его факторов производства 
(модернизированная функция Кобба-Дугласа для условий 
национальной системы стандартизации). 

Следует подчеркнуть, логика оценки эффективности стан-
дартизации в рамках сложившихся научных взглядов по ис-
пользованию производственной функции для расчета эф-
фективности работ по стандартизации в рамках НСС РФ 
определяется тезисом «система (техническое ее представ-
ление) – производственная функция как метод оценки ее 
эффективности». 



15Информационное обеспечение стандартизации и технического регулирования

Производственная функция Кобба-Дугласа входит в иссле-
довательский инструментарий неоклассической экономи-
ческой теории, в которой исключаются какие-либо оценки 
итоговой прогнозной величины эффективности объекта 
(процесса) исследования с учетом платы за рыночный меха-
низм, то есть трансакционные издержки не учитываются [13].

В подтверждение вышесказанного мы приведем данные 
из исследования профессора Берлинского технического 
университета Кнута Блинда [11], в котором обобщены ис-
следования экономического вклада национальной стан-
дартизации в экономический рост и другие показатели 
эффективности факторов производства ряда стран с при-
менением производственной функции в табл. 3. 

Подводя итог, можно сказать, что все эмпирические иссле-
дования , приведенные в табл. 3, показывают положитель-
ное влияние стандартов на различные переменные, влияю-
щие на экономический рост, с эластичностью в диапазоне 
от 0,06 до 0,18, что в пересчете на страновые данные в раз-
личных периодах исследования укладываются в диапазон 

от 0,2 до 1,5% валового внутреннего продукта стран (Гер-
мания получает ежегодно 0,7–0,8 % ВВП от применения 
стандартов, Великобритания – 0,7 % ВВП) [11].

Российские ученые также исследуют вопрос вклада фонда 
стандартов в ВВП на национальном и отраслевом уровне 
[1, 3, 9]. Приведем в качестве примера самое последнее из 
опубликованных исследований д.э.н. А.В. Зажигалкина –  
о значении вклада национальных стандартов в ВВП на 
уровне 1,53% в 2021 году, посчитанного с применением 
данных Федерального информационного фонда стандар-
тов, с использованием производственной функции Коб-
ба-Дугласа [10], где, надо отметить, не указано на необхо-
димость корректировки вклада национальных стандартов 
на величину трансакционных издержек.

Далее мы можем перейти к описанию методики расчета 
реального вклада национальной стандартизации в нацио
нальную экономику, где интегральным показателем ее 
эффективности считается ежегодный валовый внутрен-
ний продукт.

Таблица 3
Обобщенные исследования экономического вклада национальной стандартизации  

в экономический рост и другие показатели эффективности факторов производства ряда стран [18]

СТРАНА ПЕРИОД
ПОКАЗАТЕЛЬ 
(ЗАВИСИМАЯ 

ПЕРЕМЕННАЯ)

ЗНАЧЕНИЕ КОЭФФИЦИЕНТА 
ЭЛАСТИЧНОСТИ ПО 

ОТНОШЕНИЮ К СТАНДАРТАМ
ПРИМЕЧАНИЕ

Германия 1960–1996 Добавленная стоимость 0,06 Независимое исследование

Франция, Германия, 
Италия, Великобритания 1990–2001 Добавленная стоимость 0,08 Независимое исследование

Франция 1950–2007
Общая 

производительность 
факторов производства

0,12
Исследование 

для Французской ассоциации 
стандартизации

Германия 1960–2006 Добавленная стоимость 0,18 Исследование для Немецкого 
института стандартизации

Германия 1978–2009
Общая 

производительность 
факторов производства

0,10
Исследование

для Совета по стандартизации 
Новой Зеландии

Австралия 1982–2010 ВВП 0,12
Исследование для 

Австралийского национального 
органа по стандартизации

Великобритания 1921–2013 Производительность 
труда 0,11

Исследование
для Британского института 

стандартизации

Канада 1981–2014
ВВП  

и производительность 
труда

0,08 (ВВП)
0,16 (произв. труда)

Исследование для Совета  
по стандартизации Канады

Дания, Финляндия, 
Исландия, Норвегия, 

Швеция
1976–2016 Производительность 

труда 0,11
Исследование для национального 
органа по стандартизации стран 

Северной Европы
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Реальный вклад национальной стандартизации в ежегод-
ный валовый внутренний продукт должен быть скоррек-
тирован (уменьшен) на величину:
1)	 ежегодных бюджетных ассигнований на поддержание 

работ по стандартизации в НСС РФ (разработка доку-
ментов НСС РФ);

2)	 ежегодных бюджетных ассигнований на поддержание 
работ по информационному обеспечению участников 
работ НСС РФ и экономических агентов (поддержание 
и развитие систем Российского института стандарти-
зации, издательская и сбытовая деятельность);

3)	 ежегодных расходов участников работ по стандарти-
зации на разработку документов НСС РФ за счет иных 
источников, скорректированных на размер ежегодных 
субсидий разработчикам стандартов за счет федераль-
ного бюджета;

4)	 ежегодных трансакционных издержек от применения 
документов НСС РФ при осуществлении государствен-
ного и муниципального заказа.

Как следует из приведенного выше подхода к оценке ре-
ального вклада национальной стандартизации в ежегодный 
валовый внутренний продукт, следует пренебречь трансак-
ционными издержками от применения в смежных эконо-
мических институтах (табл. 2), так как низкая или средняя 
степень профессионализма индивидов в применении до-
кументов НСС РФ компенсируется высокой компетентно-
стью в данном вопросе представителей государственных 
органов и их подведомственных учреждений.

Методический подход к оценке трансакционных издер-
жек от применения документов НСС РФ при осуществле-
нии государственного и муниципального заказа включает:

Первый шаг: расчет общего числа государственных кон-
трактов и их совокупного объема в национальной валюте 
с учетом национальных стандартов (среднее значение со-
ставило 62%, а в зависимости от начальной максимальной 
цены контракта более 2, 5 млн рублей от 68% до 87,4%);

Второй шаг: итоговый расчет совокупного объема в нацио
нальной валюте государственных контрактов за год сле-
дует умножить на поправочный коэффициент от 0,05–0,1% 
(считаем, что все трансакционные издержки при заключе-
нии таких контрактов связаны с составлением требова-
ний к объекту закупки с учетом требований документов 
по стандартизации) [2].

Совокупный вклад документов НСС РФ, то есть документов 
по стандартизации, зарегистрированных в Федеральном 
информационном фонде стандартов, по данным, опубли-
кованным д.э.н. А.В. Зажигалкиным, составляет 1,53%, при 
этом, по предварительным расчетам, трансакционные из-
держки от применения национальных стандартов при реа-
лизации госзаказа в 2023 году составили, по нашим расче-

там, от 0,57 % до 1,15% при объеме государственного заказа 
32 трлн рублей и ВВП – 172,15 трлн рублей9

10 [19].

Таким образом, мы можем сформулировать граничное ус-
ловие для эффективности института национальной стан-
дартизации, рассчитываемой через оценку вклада стандар-
тов в ежегодный экономический рост с учетом расходов на 
поддержание фонда стандартов в нормативном состоянии, 
информационное обеспечение экономических агентов и 
корректировки на размер принятых трансакционных из-
держек, следующим образом: при сохраняющемся вкладе 
национальной системы стандартизации в ВВП и увеличи-
вающемся объеме государственного заказа, оптимальный 
размер ежегодных трансакционных издержек применения 
национальных стандартов при осуществлении государ-
ственного заказа не должен превышать ½ размера ежегод-
ного вклада национальной стандартизации в ВВП страны.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Проведенное исследование позволило сформулировать 
основной вывод: трансакционные издержки в рамках ин-
ститута национальной стандартизации определяют ито-
говую прогнозную величину экономического эффекта от 
использования национальных стандартов в смежных эко-
номических институтах и в основной своей части форми-
руются за счет применения документов НСС РФ при осу-
ществлении государственного и муниципального заказа [14]. 
А также автором подготовлен следующий перечень сопут-
ствующих выводов по задачам проведенного исследования: 
1.	 Диссертационное исследование д.э.н. В.П. Панова 

(1989) можно считать отправной точкой объединения 
теоретических подходов в изучении экономики стан-
дартизации с позиций системного и институциональ-
ного подходов (неоинституционализма). 

2.	 Теоретическая модель «институт – трансакция – тран-
сакционные издержки» адаптируется к национальному 
институту стандартизации через понятие трансакции 
в виде ограничений экономических агентов действо-
вать «нестандартно», что выражается в трансакцион-
ных издержках на уточнение и поиск информации 
по обмену правами собственности в рамках государ-
ственного заказа.

3.	 Государственный регулятор (Минпромторг России) 
признает наличие трансакционных издержек в рамках 
института госзаказа за счет обязательного характера 
применения национальных стандартов при госзакупках.

4.	 Оценка вклада стандартизации в национальный эконо-
мический рост необходимо корректировать на вели-
чину расходов на содержание НСС РФ, Федерального 
информационного фонда стандартов в нормативном 
состоянии и на величину трансакционных издержек 

10 INTERFAX.RU «Объем госзаказа в России в 2023 году составил 32 трлн 
рублей». Москва. 15 мая. – URL: https://www.interfax.ru/business/960655 
(дата обращения: 17.12.2024).	
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от прямого и косвенного принуждения (запретов для) 
экономических агентов действовать «нестандартно» 
в смежных экономических институтах. 

5.	 Граничное условие для оценки эффективности ин-
ститута национальной стандартизации определяется 
50%-ной долей трансакционных издержек от примене-
ния стандартов в смежных экономических институтах.

6.	 На современном этапе выявлены предпосылки для 
негативных оценок эффективности института нацио-
нальной стандартизации, так как, по предварительным 

расчетам, трансакционные издержки от применения 
национальных стандартов при реализации госзаказа 
в 2023 году составили от 0,57% до 1,15%.

7.	 Разработка научно обоснованных инструментов по сни-
жению ежегодных трансакционных издержек приме-
нения национальных стандартов при осуществлении 
государственного заказа представляется автору насто-
ящей статьи дополнительным перспективным направ-
лением развития экономической теории националь-
ной стандартизации.
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TRANSACTION COSTS IN THE ECONOMY  
OF THE NATIONAL STANDARDIZATION OF RUSSIA
Barykin A.N., candidate of economic sciences, docent, associate professor of Russian University  
of Transport RUT (MIIT)
This article presents an approach to studying the issue of accounting for annual transaction costs in the standardization 
economy at the national level, where, from the standpoint of neo-institutional economic theory, the estimated values of the 
annual economic contribution to economic growth from the application of documents of the national standardization sys-
tem (NSS RF) should be adjusted (reduced) the amount of costs incurred to maintain the activities of the NSS of the Russian 
Federation itself at the expense of the state budget, public and private participants in standardization work, and the amount 
of annual transaction costs from the use of NSS documents by economic agents in their business activities in accordance 
with the legislation of the Russian Federation. The methodological approach proposed by the author to the study of the is-
sue of accounting for annual transaction costs in the standardization economy develops the provisions of the applied eco-
nomic theory of standardization, developed by doctor of economics V.P. Panov in 1989.

Keywords: transaction costs of national standardization, neo-institutional approach, systemic approach, economics of national 
standardization, public procurement
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